Raciaz, dnia 31 marca 2026 r.

WOJT GMINY
RACIAZ

RRG.6220.17.9.2026.ED
DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, oraz art. 82 i art. 85 ust. 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko
(tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pdzn. zm., powotywanej dalej jako ,,ustawa 00$”), a takze
§ 3 ust. 1 pkt 55 b Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839),
w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) po rozpatrzeniu wniosku Inwestora — Michata Klimek,
ul. Sosnowa 11K, 83-330 Zukowo, zloZzonego za posrednictwem petnomocnika - Aleksandry
Brudzynskiej, ul. Ptocka 69 lok. 2, 09-100 Plonsk oraz przeprowadzeniu postepowania
w sprawie oceny oddzialywania na §rodowisko

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla realizacji przedsigwzi¢cia pn. ,,REALIZACJA ZESPOLU
ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ JEDNORODZINNEJ WRAZ
Z INFRASTRUKTURA TOWARZYSZACA NA DZIALCE NR 528/7 W OBSZARZE
ADMINISTRACYJNYM GMINY RACIAZ W MIEJSCOWOSCI POLKA RACIAZ”.

Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Zamierzeniem inwestora jest podziat geodezyjny dziatki rolnej o nr. ew. 528/7 obrgb 0045
Polka Racigz, gmina Racigz, pow. ptonski, woj. mazowieckie o powierzchni 1,7407 ha na
maksymalnie 15 niezaleznych dzialek budowalnych wraz z towarzyszaca infrastrukturg
1 drogami dojazdowymi do kazdej z nich, uzyskanie warunkow zabudowy dla rozpatrywanego
terenu, a nastepnie sukcesywna sprzedaz dziatek pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng.
Po podziale dzialki zostang przeznaczone pod zabudowe na budynki mieszkalne o powierzchni
zabudowy do 180m?. Planowane przedsiewziecie zlokalizowane bedzie w powiecie ptonskim,
na terenie gminy Racigz w miejscowosci Polka Racigz na dziatkach o nr. ew. 528/7 obreb 0045.
Calkowita powierzchnia dziatki wynosi 1,7407 ha, z czego na potrzeby inwestycji zostanie
przeznaczone:

» Powierzchnia zabudowy ok. 0,49 ha,

« Powierzchnia utwardzona ok. 0,25 ha,

» Powierzchnia biologicznie czynna ok. 1,0007 ha.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczeg6lnym uwzglednieniem koniecznos$ci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla
terenow sasiednich:



1.  Prace zwigzane z realizacja, eksploatacja i likwidacja przedsigwzigcia prowadzié
W sposOb niezagrazajacy Srodowisku gruntowo-wodnemu m.in. poprzez uzycie sprzetu
bedacego w dobrym stanie technicznym i w odpowiedni sposéb magazynowaniu materiatow
1 surowcoéw niezbednych do prowadzenia robot.

2.  Zaplecze budowy zlokalizowa¢ na ptytach betonowych oraz wyposazy¢ w skrzynki
z sorbentem w celu umozliwienia szybkiego zebrania substancji ciekltych podczas ich
ewentualnego rozlania do srodowiska gruntowo-wodnego.

3. Samochody, pojazdy transportowe oraz maszyny tankowa¢ wylacznie na stacjach paliw;
w przypadku koniecznos$ci uzupetnienia paliwem maszyn roboczych prowadzi¢ w miejscu
utwardzonym ptytami betonowymi, w strefie magazynowania sprzetu budowlanego
w bezposrednim sgsiedztwie skrzynki z sorbentem.

4,  Na wszystkich etapach planowanej inwestycji zabezpieczy¢ $rodowisko gruntowo-
wodne przed zanieczyszczeniem substancjami ropopochodnymi.

5.  Korzysta¢ z maszyn i1 urzadzen budowlanych oraz §rodkéw transportu, ktérych stan
techniczny nie budzi zastrzezen.

6. Wszelkie naprawy 1 konserwacje maszyn i pojazdéw prowadzi¢ poza terenem
inwestycji, np. w warsztatach naprawczych.

7.  Prace ziemne prowadzi¢ bez koniecznosci odwodnienia wykopow; w przypadku
stwierdzenia konieczno$ci odwodnienia wykopow, prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez
konieczno$ci trwalego obnizania poziomu wod gruntowych w technologii $cianek szczelnych
Larsena; wode z odwodnienia, w zalezno$ci od glebokosci wykopoéw odprowadzaé przy
zastosowaniu iglofiltréw lub za pomoca studni — pomp.

8. W przypadku wystgpienia kolizji inwestycji z podziemng siecig drenarska,
urzadzeniami wodnymi uzyska¢ pozwolenie wodnoprawne na wykonanie, odbudowe,
rozbudowe, nadbudowe, przebudowe, rozbiorke lub likwidacje tych urzadzen zgodnie
z zapisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne (Dz. U. z 2025 r., poz. 960, ze zm.).
9.  Na etapie realizacji inwestycji wod¢ do celow budowlanych dostarcza¢ indywidulanie
przez kazdego z wiascicieli dzialek budowlanych; wode do celow socjalno-bytowych
pracownikow dostarcza¢ indywidualnie w pojemnikach lub butelkach.

10. Na etapie eksploatacji zaopatrzenie w wod¢ pitng, do celéw gospodarczych
1 przeciwpozarowych prowadzi¢ z wodociggu gminnego za zgoda zarzadcy sieci.

11. Powstajace podczas realizacji inwestycji $cieki socjalno-bytowe odprowadzaé¢ do
szczelnych bezodptywowych zbiornikéw przenosnej toalety typu TOI-TOI 1 przekazywac do
odbioru uprawnionemu w tym zakresie podmiotowi.

12. Powstajace na etapie eksploatacji Scieki socjalno-bytowe odprowadzac bezposrednio do
indywidualnych podziemnych zbiornikow bezodptywowych — szamb o pojemnosci do 10 m?,
posiadajacych odpowiednie certyfikaty szczelnosci 1 zagospodarowywaé zgodnie
z przepisami prawa w tym zakresie, nastgpnie Scieki wywozi¢ specjalistycznym taborem
asenizacyjnym na oczyszczalni¢ $ciekow.

13. Teren budowy wyposazy¢ w odpowiednig ilo§¢ pojemnikow/kontenerow do
selektywnej zbiorki odpadow.

14. Gromadzenie odpadow niebezpiecznych prowadzi¢ selektywnie w szczelnych
oznakowanych pojemnikach, odpornych na dzialanie substancji w nich zawartych,
zlokalizowanych w przeznaczonym do tego celu miejscu; odbiér ww. odpadow zlecac
podmiotom posiadajacym odpowiednie zezwolenia z zakresu gospodarowania tego typu
odpadami.



15. Na etapie eksploatacji planowane do realizacji budynki wyposazy¢ w altany
$mietnikowe oraz worki lub pojemniki do selektywnej zbiorki odpadow.

16. Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia wody opadowe i roztopowe odprowadzaé
powierzchniowo na teren biologicznie czynny dzialek inwestycyjnych.

17. Na wszystkich etapach planowanej inwestycji przestrzega¢ zakazéw 1 nakazéw
ustanowionych dla ochrony przestrzennej formy ochrony przyrody, tj. Nadwkrzanskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu.

18. Gospodarke odpadami na etapie likwidacji przedsiewzigcia prowadzi¢ zgodnie
z przepisami prawa w tym zakresie.

19. Bezposrednio przed podj¢ciem prac zwigzanych z realizacja inwestycji nalezy dokona¢
kontroli terenu pod katem wystepowania gatunkéw objetych ochrong i ich siedlisk oraz
analizy przepisow z zakresu ochrony gatunkowej. Kontrole nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym specjalisty lub specjalistow posiadajacych wiedze z zakresu nauk
przyrodniczych. W przypadku identyfikacji gatunku podlegajacego ochronie nalezy dokonaé
analizy przepisow oraz uzyskac¢ decyzje zwalniajacg z zakazéw obowigzujacych w stosunku
do ww. formy ochrony przyrody.

20. Wszelkie ,,putapki” (np. wykopy) nalezy starannie zabezpieczy¢ przed wpadaniem
i uwiezieniem w nich drobnych zwierzat. Termin, lokalizacj¢ 1 sposob wykonania
zabezpieczen doprecyzuje nadzor przyrodniczy koordynujacy cato$¢ prac zabezpieczajacych,
po uwzglednieniu uwarunkowan lokalnych, wystepujacych na gruncie.

21. Przed zasypaniem wykopow, przy udziale nadzoru przyrodniczego, nalezy sprawdzié¢
dno pod katem obecnosci w nich zwierzat, a w przypadku stwierdzenia ewakuowac je poza
teren budowy, z zastosowaniem przepisOw odrebnych.

22. Wierzchnig warstwe gleby nalezy zdejmowac jednokierunkowo, z jednoczesng kontrola
terenu na obecno$¢ zwierzat i umozliwieniem im ucieczki lub przeniesieniem poza teren
inwestycji (zgodnie z przepisami odrgbnymi), nadmiar humusu zdeponowac do pézniejszego
wykorzystania.

23. Kolorystyke budynkow nalezy ograniczy¢ do jasnych odcieni, z wykluczeniem
wszelkich barw jaskrawych lub o duzej intensywnosci koloru.

24. Teren przedsigwzigcia nalezy ogrodzi¢ za pomoca ogrodzenia azurowego lub siatki
o wysokosci nieprzekraczajacej 1,7 m bez podmuroéwki lub z podmuréowka wystajaca do
15 cm ponad grunt. Nie nalezy stosowa¢ ogrodzen z betonowych segmentow
prefabrykowanych, petnych blaszanych 1 z tworzyw sztucznych.

25. Prace zwigzane z zajgciem terenu, w zwigzku z wystepowaniem siedlisk legowych
ptakow (koszenie, zdjecie roslinnosci 1 odhumusowanie, prace ziemne) wykona¢ poza
okresem od 1 marca do 31 sierpnia z uwagi na ewentualne legi ptakow. Dopuszcza si¢
prowadzenie ww. prac w tym okresie, jednak wytacznie po wykonaniu pisemnej ekspertyzy
ornitologicznej bezposrednio poprzedzajacej faz¢ realizacji, ktdrej wyniki potwierdza brak
gniazdowania ptakéw w rejonie znaczacego oddziatywania inwestycji. Ekspertyze¢ nalezy
wykona¢ na podstawie kontroli przeprowadzonej przez ornitologa nie wczesniej niz 5 dni
przed rozpoczeciem prac. W przypadku wykrycia legobw gatunkow chronionych wszystkie
czynno$ci nalezy przerwa¢ do czasu stwierdzenia przez nadzor ornitologiczny
wyprowadzania mtodych z gniazda.

26. Nalezy zabezpieczy¢ drzewa znajdujace si¢ w sasiedztwie planowanej inwestycji na
czas prowadzenia robot, a nie podlegajace wycince np. poprzez zabezpieczenie pni



(odeskowanie, zastosowanie mat stomianych) oraz wykonywac prace r¢cznie w obrebie strefy
korzeniowej i oznakowanie krzewow.
27. Na etapie realizacji prace budowlane i transport materiatow budowlanych prowadzi¢
w godzinach od 6.00 do 22.00.
3. Nie stwierdzono koniecznosci okreslenia warunkow dotyczacych ochrony srodowiska
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy
,,008”
4. Przed rozpoczeciem realizacji przedsigwzigcia nie stwierdzono koniecznoSci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach post¢powania
w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy ,,008”.
5. Stwierdzono brak Kkoniecznosci przeprowadzenia postgpowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania na Srodowisko.

UZASADNIENIE

Inwestor — Michat Klimek, ul. Sosnowa 11K, 83-330 Zukowo za posrednictwem
pelnomocnika - Aleksandry Brudzynskiej, ul. Plocka 69 lok. 2, 09-100 Ptonsk ztozyt wniosek
o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.
»REALIZACJA ZESPOLU ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ JEDNORODZINNEJ WRAZ
Z INFRASTRUKTURA TOWARZYSZACA NA DZIALCE NR 528/7 W OBSZARZE
ADMINISTRACYIJNYM GMINY RACIAZ W MIEJSCOWOSCI POLKA RACIAZ”.

Do wniosku dotgczono na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 2 oraz zgodnie z art. 74 ust. 1
ustawy 00$ Raport o oddzialywaniu na $rodowisko przedsigwzigcia. Ponadto do wniosku
dotaczono zgodnie z wymogami ustawy 00$ poswiadczone przez wlasciwy organ kopie map
ewidencyjnych obejmujace przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane
przedsigwzigcie oraz obejmujace obszar, na ktory bedzie oddziatywac przedsigwzigcie.

Planowane przedsiewzigcie zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 55 b Rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na §rodowisko (Dz. U. z 2019 poz. 1839).

Zgodnie z art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy oo$ decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach okresla srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy oo$ w zwigzku art. 19 kpa organem wtasciwym do
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest W¢jt Gminy Raciaz, gdyz
przedsiewzigcie zlokalizowane jest w cato$ci na terenie Gminy Racigz.

Przebieg postepowania

Postepowanie prowadzone bylo zgodnie z ustawag z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostegpnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 z p6zn.
zm.), tj.:

- wszczeto postegpowanie w  sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla wnioskowanego przedsiewzigcia — Zawiadomieniem oraz
obwieszczeniem znak RRG.6220.17.1.2025.ED z dnia 19 grudnia 2025 r.;

- zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$ wystgpiono do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie o uzgodnienie warunkéw realizacji planowanego
przedsigwzigcia (znak RRG.6220.17.5.2025.ED z dnia 19 grudnia 2025 r.);



- zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 wystapiono do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Ptonisku o wydanie opinii w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsi¢wzigcia (znak RRG.6220.17.4.2025.ED
z dnia 19 grudnia 2025 r.);

- zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy 0o$ wystgpiono do Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Polskie o uzgodnienie warunkow realizacji planowanego przedsigwzigcia
(znak RRG.6220.17.6.2025.ED z dnia 19 grudnia 2025 r.);

- Zapewniono mozliwo$¢ udziatu spoleczenstwa w postepowaniu, zapewniajac dostep do
dokumentacji przez 30 dni z mozliwoscia wnoszenia uwag 1 wnioskow.
Obwieszczeniem znak RRG.6220.17.2.2025.ED z dnia 19 grudnia 2025 r. Wojt Gminy
Raciaz, podat do publicznej wiadomosci i poinformowat spoteczenstwo o wptynigciu
wniosku wraz z Raportem o oddzialywaniu na $rodowisko oraz o wystgpieniu do
organdw opiniujacych 1 uzgadniajacych, informujac jednocze$nie o mozliwosci
zapoznania si¢ z aktami sprawy w tym z przedmiotowym raportem i o mozliwosci
sktadania uwag 1 wnioskow. Obwieszczenie zostato wywieszone na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Racigz, na tablicy ogloszen solectw Pdlka Racigz. Obwieszczenie
zostato rowniez zamieszczone na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu
Gminy Racigz;

- w dniu 8 stycznia 2025 r. wplyneta opinia Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Ptonsku znak ZNSHP.9027.2.109.2025 z dnia 8 stycznia 2026 r., w ktorej
uzgodnit realizacj¢ przedsiewzigcia;

- w dniu 16 stycznia 2026 r. poinformowano strony postgpowania o przedtuzeniu termin
zalatwienia sprawy z uwagi na konieczno$¢ uzyskania wymaganych opinii 1 uzgodnien
warunkow realizacji przedsigwzigcia do dnia 31 stycznia 2025 r. (obwieszczenie
i zawiadomienie znak RRG.6220.17.7.2025.ED z dnia 16 stycznia 2026 r.);

- w dniu 22 stycznia 2026 r. wplynelo postanowienie Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie znak WC.ZZS$.4900.72.2025.MN z dnia 22 stycznia 2026 r.,
w ktorym uzgodnit realizacje przedsigwzigcia oraz okreslit warunki jego realizacji;

- w dniu 23 stycznia 2026 r. wptyn¢to postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie znak WOOS-1.4221.549.2025.IP z dnia 23 stycznia 2026 r.,
w ktorym uzgodnit realizacj¢ przedsigwzigcia oraz okreslit warunki jego realizacji;

- Obwieszczeniem i zawiadomieniem znak RRG.6220.17.8.2025.ED z dnia 29 stycznia
2026 r. zawiadomiono strony postepowania o zakonczeniu postepowania dowodowego
przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewzigcia.

Informacje o przeprowadzonym postepowaniu wymagajacym udzialu spoleczenstwa oraz
o tym, w jaki sposob zostaly wzi¢te pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione
uwagi i wnioski zgloszone w _zwiazku z udzialem spoleczenstwa oraz przez wszystkie
strony postepowania

W niniejszym postgpowaniu zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy 0o$ przed wydaniem decyz;ji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach organ wiasciwy do jej wydania zapewnit mozliwos¢
udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, w ramach, ktorego przeprowadzit ocen¢ oddzialywania
na srodowisko.

Obwieszczeniem znak RRG.6220.17.2.2025.ED z dnia 19 grudnia 2025 r. W¢jt Gminy
Raciaz, podatl do publicznej wiadomosci i poinformowat spoteczenstwo o wptynigciu wniosku




wraz z Raportem o oddziatywaniu na §rodowisko oraz o wystgpieniu do organdw opiniujacych
iuzgadniajacych, informujac jednocze$nie o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy w tym
z przedmiotowym raportem i o mozliwosci sktadania uwag i wnioskow. Obwieszczenie zostato
wywieszone na tablicy ogloszen Urzgdu Gminy Racigz, na tablicy ogloszen sotectw Podlka
Racigz. Obwieszczenie zostatlo réwniez zamieszczone na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej Urzedu Gminy Racigz;

W trakcie procedury nie wplynely zadne pisma ani uwagi od stron postgpowania.
W trakcie catej procedury, w ktorej zapewniono udziat spoteczenstwa, nikt nie zapoznawat si¢
z raportem oddzialywania na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia. Z zebrang
dokumentacja w sprawie, nie zapoznal si¢ rowniez nikt ze stron post¢gpowania.

Organ poddal wnikliwej analizie zebrany material, rozwazajac merytorycznie
wnioskowane rozwigzania oraz argumenty zwigzane z przedmiotowa inwestycja, sposobem jej
realizacji, mozliwym zakresem oddziatywania jej na $rodowisko i mozliwymi sposobami
minimalizowania tego oddziatywania.

Nalezy zaznaczy¢, iz decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie jest decyzja
0 charakterze uznaniowym (decyzja ma charakter zwigzany) i organ jest zobligowany do jej
wydania wraz z okre$leniem warunkow realizacji planowanego przez inwestora
przedsigwzigcia, gdy zostaty spelnione wszystkie warunki wymagane ustawa 00s.

Zapisy ustawy 0o$ wskazuja wprost jakie sg warunki konieczne spetnienia w celu uzyskania
decyzji okreslajacej uwarunkowania §rodowiskowe. Z kolei przestankami wydania decyzji
odmawiajacej zgody na realizacj¢ moga by¢:

— niezgodno$¢ planowane] inwestycji z miejscowym planem zagospodarowania

przestrzennego,

— odmowa uzgodnienia warunkow realizacji przez organy uzgadniajace,

— brak zgody inwestora na realizacje przedsiewzigcia w wariancie proponowanym przez

organ innym niz zawarty we wniosku,

— niezgodno$¢ z przepisami szczegdlnymi,

— wykazany w raporcie oddzialywania na S$rodowisko negatywny wpltyw danego

przedsiewzigcia na obszar Natura 2000.

W przedmiotowej sprawie na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego nalezy
stwierdzi¢, iz zaden z opisanych wyzej przypadkdw nie zachodzi.

Organ odniost si¢ do zagadnien, ktére moga budzi¢ obawy przy realizacji tego typu
inwestycji. W przypadku realizacji przedsiewzie¢ zwigzanych z zabudowa mieszkaniowag
najwiecej obaw wigze si¢ z hatasem oraz emisjg substancji do powietrza.

Zgodnie z informacjami zawartymi w KIP w celu ograniczenia oddzialywan
akustycznych na srodowisko 1 ludzi w fazie realizacji inwestycji planuje si¢:

— korzysta¢ z maszyn 1 urzadzeh budowlanych oraz srodkoéw transportu, ktorych stan

techniczny nie budzi zastrzezen,

— zadba¢ o dobry stan techniczny maszyn i1 urzadzen poprzez systematyczng ich

konserwacje (smarowanie, dokrecanie $rub i elementow drgajacych itp.),

— wylacza¢ silniki pojazdow w trakcie postoju badz zatadunku,

— prace budowlane prowadzi¢ w godzinach pory dzienne;,

— zapewni¢ odpowiednig organizacj¢ pracy.

W celu ograniczenia emisji substancji do powietrza Inwestor zaktada rezygnacje ze zrodet
ciepta na paliwo stale oraz ograniczanie dtugosci tras poruszania si¢ pojazdow.



W trakcie realizacji planowanego przedsigwzigcia wystapi emisja substancji do
powietrza oraz emisja hatasu, dodatkowo w wyniku prac powstawaty beda odpady i $cieki. Na
etapie realizacji planowanego przedsigwzigcia moga wystapi¢ krotkotrwale emisje
zanieczyszczen pylowo-gazowych do powietrza zwigzane z pracg sprzg¢tu spalinowego oraz
ruchem pojazdow cigzkich. Bedzie to jednak emisja krotkoterminowa ograniczona do czasu
wykonywania ww. prac.

Dla terenu, na ktérym bedzie realizowana inwestycja, nie ma aktualnie obowigzujacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

W zwigzku z powyzszymi zapisami organ po przeanalizowaniu zebranego materiatu
dowodowego stwierdzit, ze planowe przedsiewziecie, przy zachowaniu warunkow natozonych
na Inwestora w sentencji niniejszej decyzji nie b¢dzie negatywnie oddziatywaé na srodowisko
a przede wszystkim, nie bedzie mie¢ negatywnego wplywu na zdrowie oraz jako$¢ zycia
mieszkancow.

Informacja o tym., w jaki sposdb zostaly wziete pod uwage oraz w jakim stopniu zostaly

uwzglednione w decyzji ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na
srodowisko, uzgodnienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie opinia Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Plonsku a takze informacja o ustaleniach wlasnych organu

Tre$¢ niniejszej decyzji przygotowana zostala w oparciu, o warunki sformutowane

przez organy uzgadniajace i opiniujace, zgromadzony materiat dowodowy w sprawie w tym
Raport o oddziatywaniu na srodowisko oraz wiedz¢ wtasng organu.

Przedstawiony przez wnioskodawce Raport o oddziatywaniu na $rodowisko dla
przedsiewzigcia odpowiada wymogom art. 66 ustawy 00S.

Stosownie do art. 59 ust. 1 pkt 1, art. 62 oraz art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy 00$
przeprowadzono ocen¢ oddzialywania przedsiewzigcia na S$rodowisko, w szczegdlnosci
dokonano weryfikacji raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko. Rozwazono
mozliwo$¢ oraz przeanalizowano sposoby zapobiegania 1 ograniczania negatywnego
oddziatywania na §rodowisko oraz okreslono wymagania realizacji inwestycji. Uzyskano
wymagane ustawg 00§ opinie i uzgodnienia oraz zapewniono mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa
w postgpowaniu. Do wydania niniejszej decyzji postuzono si¢ analizami przedstawionymi
w raporcie oddziatywania Inwestycji na srodowisko i dostepnymi organowi publikacjami,
a takze wiedza wlasng organu. Wydajac niniejszg decyzje, organ wzigl pod uwage zalecenia
przedstawione w raporcie, uzgodnienia i opinie organow uzgadniajacych 1 opiniujagcych w tym
postepowaniu.

Organy administracyjne przeprowadzily postepowanie dowodowe =z nalezyta
staranno$cig. Dokonana analiza miata na celu ustalenie, ktore wytyczne proponowane
w Raporcie, zostaly uznane przez organy uzgadniajace i1 opiniujace. W zwiagzku z powyzszym
Wojt Gminy Racigz zgadzajac si¢ z uzgodnieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Ciechanowie i uwzgledniajac opini¢ Panstwowego Powiatowego Inspektora
w Plonsku, ustalit uwarunkowania, ktére bazuja na ustaleniach Raportu oddziatywania na
srodowisko.

W zwiazku z faktem, iz ocena organdéw uzgadniajacych 1 opiniujacych nie zwalnia
organu wydajacego decyzje z obowiazkéw okreslonych w art. 80 ustawy o0o0$, organ
przeanalizowat i ocenit bezposredni i posredni wptyw danego przedsiewzigcia na Srodowisko



oraz zdrowie i warunki zycia ludzi, dobra materialne, zabytki, dostepnos¢ do zt6z kopalin oraz
wzajemne oddziatywania miedzy tymi czynnikami. Ponadto organ przeanalizowatl mozliwos$ci
oraz sposoby zapobiegania i1 ograniczania negatywnego oddziatywania na S$rodowisko
i wymagany zakres monitoringu. Analizujagc Raport oddzialywania na $rodowisko, organ
stwierdzil, ze jest on spojny zawierajgcy wymagane prawem informacje oparte na aktualnych
wynikach badan przyrodniczych oraz dostepnych danych literaturowych. Nalezy podkresli¢, iz
organ wydajacy decyzj¢ nie stwierdzit, podobnie jak organy uzgadniajace i opiniujgce uchybien
w zakresie metodyki prowadzonych badan i dopuscil dokument w catosci, jako materiat
dowodowy bedacy podstawa wydania decyzji w przedmiotowej sprawie.

Podobnie jak ww. organy, Wo¢jt Gminy Raciagz dopuscil realizacj¢ Inwestycji
w wariancie wskazanym przez Inwestora. W raporcie 0o$ dla planowanego przedsiewzigcia
zostaly przeanalizowane rdézne warianty przedsigwziecia.

W ramach przeprowadzonej analizy srodowiskowej przedsiewzigcia rozpatrzono trzy
warianty realizacji inwestycji. Analizowane przedsiewziecie obejmuje trzy warianty: wariant
inwestorski, wariant zerowy oraz wariant alternatywny.

Wariant zaproponowany przez inwestora polega na budowie zespotu maksymalnie 15
budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych wraz z niezbgdng infrastrukturg techniczng
i komunikacyjng oraz zagospodarowaniem terenu zieleni. Istotnym elementem tego wariantu
jest zastosowanie nowoczesnej technologii ogrzewania opartej na pompach ciepta, co znaczaco
ogranicza emisj¢ zanieczyszczen do powietrza.

Wariant zerowy zaklada rezygnacj¢ z realizacji inwestycji 1 pozostawienie terenu
w stanie obecnym, jako obszaru niezagospodarowanego, czg¢sciowo uzytkowanego rolniczo
i czeSciowo stanowigcego nieuzytki. Wariant ten nie wigze si¢ z powstawaniem emisji
zanieczyszczen, hatasu, odpadow ani $ciekdw, przez co jest najmniej obciazajacy srodowisko
w ujeciu bezposrednim. Jednak w diuzszej perspektywie moze prowadzi¢ do degradacji
gruntow, w tym do ich zarastania, erozji oraz pogorszenia stabilnos$ci ekosystemow. Dodatkowo
wariant ten jest niekorzystny z punktu widzenia spoteczno-ekonomicznego, gdyz ogranicza
rozw0j lokalny, zmniejsza atrakcyjno$¢ osiedlenczg gminy oraz wptywy do jej budzetu.

Wariant alternatywny rézni si¢ od wariantu inwestorskiego wytacznie zastosowana
technologia ogrzewania. Zaktada wykorzystanie indywidualnych kotléow na ekogroszek, co
wigze si¢ ze znaczaco wWyzsza emisjg zanieczyszczeh do powietrza, w tym dwutlenku wegla,
tlenku wegla, pylow oraz tlenkéw siarki 1 azotu. Szacowana roczna emisja CO- dla calego
przedsiewzigcia w tym wariancie wynosi okolo 78 Mg, co stanowi istotne obcigzenie dla
srodowiska. W pozostalym zakresie oddziatlywanie wariantu alternatywnego jest zblizone do
wariantu inwestorskiego.

Przeprowadzona analiza porOwnawcza wykazala, ze zarowno wariant inwestorski, jak
1 alternatywny nie powoduja istotnych oddziatywan na wody powierzchniowe i podziemne,
gleby, klimat akustyczny, ani na obszary chronione czy biord6znorodnos¢. Roznice pomiedzy
nimi koncentrujg si¢ przede wszystkim w zakresie emisji do powietrza, gdzie wariant
alternatywny wypada zdecydowanie mniej korzystnie. Wariant inwestorski, dzigki
zastosowaniu pomp ciepta, charakteryzuje si¢ minimalnym wptywem na jako$¢ powietrza oraz
nizszym oddzialywaniem na klimat.

Uwzgledniajgc zaréwno aspekty srodowiskowe, jak 1 ekonomiczne oraz spoteczne, za
najkorzystniejszy uznano wariant zaproponowany przez inwestora. Zapewnia on realizacj¢
inwestycji przy jednoczesnym ograniczeniu negatywnego wptywu na srodowisko, szczegolnie
w zakresie emisji zanieczyszczen. Wariant ten sprzyja rowniez rozwojowi lokalnemu



1 poprawie warunkow mieszkaniowych. Z kolei wariant zerowy, mimo Zze neutralny
srodowiskowo w krotkim okresie, nie spelnia kryteridw rozwoju gospodarczego i moze
prowadzi¢ do niekorzystnych zmian w S$rodowisku w dluzszej perspektywie. Wariant
alternatywny natomiast, ze wzgledu na wyzsza emisj¢ zanieczyszczen, zostat uznany za mniej
korzystny §rodowiskowo i nie zostal rekomendowany do realizacji.

Planowane przedsiewzigcie znajduje si¢ w granicach Nadwkrzanskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, dla ktorego aktualnym aktem prawnym jest Uchwata Nr 123/24
Sejmiku  Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 19 listopada 2024 r. w sprawie
Nadwkrzanskiego Obszaru Chronionego (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 11351).

Najblizej potozony obszar Natura 2000 to specjalny obszar ochrony siedlisk Racigz
PLH140059, zlokalizowany w odlegtosci okoto 0,02 km w kierunku zachodnim od terenu
przeznaczonego pod inwestycje.

Wizja lokalna przeprowadzona na terenie planowanej inwestycji wykazata, ze dziatki
graniczace z terenem inwestycji stanowig obszary o charakterze luznej zabudowy zagrodowej,
tereny wykorzystywane rolniczo oraz uzytki lesne. Budynki zostang wkomponowane
w istniejacy stan bez konieczno$ci wycinki drzew. Bezposrednie potaczenie komunikacyjne
z planowang zabudowa mieszkaniowg stanowi droga gminna o nr ew. 551/1 obreb 0045.

W celu zbadania terenu przeprowadzono badania terenowe w dniach tj.: 20 lipca
2025 r. (zachmurzenie 70-80%, wiatr staby, widocznos¢ dobra, temp. pow. 24°C, godz. 14:30 —
17:00), 18 sierpnia 2025 r. (zachmurzenie 30-50%, wiatr staby, widoczno$¢ dobra, temp. pow.
22-25°C, godz. 10:30 — 14:00), 23 wrzesnia 2025 r. (zachmurzenie 80-100%, wiatr staby,
widocznos¢ dobra, temp. pow. 14-16°C, godz. 9:00 — 12:00).

Inwentaryzacja objeto caly teren inwestycji tereny przylegte tj. do 100 m od granic
terenu inwestycji.

Z grupy bezkregowcoéw (w tym mieczakow, motyli 1 chrzaszczy) na terenie inwestycji
oraz w jej otoczeniu odnotowano jedynie osobniki $limaka winniczka (Helix pomatia).
Winniczka obserwowano na terenach zadrzewien linowych i leSnych poza terenem inwestycji.
Na samym terenie inwestycji brak jest obecnie starych drzewostandéw, zbiornikow wodnych,
starych drzew, czy innych siedlisk sprzyjajacych wystepowaniu rzadkich 1 chronionych
gatunkow bezkrggowcow.

Na terenie inwestycji brak jest dogodnych miejsc do wystgpowania ryb i minogdow.

Na terenie inwestycji nie odnotowano ptazéw i gadow. Na wschod od dziatki
inwestycyjnej, w zadrzewieniach odnotowano kilka osobnikéw zaby trawnej (Rana temporaria).

Na terenie inwestycji stwierdzono gatunki ptakéw tj.: bogatka (Parus major), bazant
(Phasianus colchicus), dzieciot duzy (Dendrocopos major), myszotow (Buteo buteo), piecuszek
(Phylloscopus trochilus), sojka (Garrulus glandarius), strzyzyk (Troglodytes troglodytes), zigba
(Fringilla coelebs).

W przypadku ssakow podczas inwentaryzacji zaobserwowano jedynie $lady $wiadczace
o ich obecnosci. Na terenie inwestycji 1 w sagsiedztwie odnotowano: tropy sarny 1 dzika. Teren
opisywanej dziatki przeznaczony pod przeksztalcenie (zabudowg) stanowig grunty orne.
Grunty orne to w wiekszosci uprawy zbdz, w tym kukurydzy, tworzac zbiorowisko z rzedu
Centauretalia cyanii. Uprawie towarzysza pospolite chwasty: fiolek polny (Viola arvensis),
poziewnik (Galeopsis sp.), ostrozeczka polna (Consolida regalis), przetacznik (Veronica sp.),
rumianek pospolity (Chamomilla recutita), chaber btawatek (Centaurea cyanus), skrzyp polny
(Equisetum arvense), rdestdéwka powojowata (Fallopia convolvulus).



Na terenie inwestycyjnym nie stwierdzono chronionych gatunkow grzybow
makroskopowych, w tym porostéw. Biorac pod uwage potozenie i charakter siedlisk na terenie
przeznaczonym pod realizacj¢ inwestycji (grunty orne) mozna stwierdzi¢, ze na terenie
inwestycji nie wystepuja rzadkie, zagrozone czy podlegajace ochronie prawnej grzyby i porosty.
W zadrzewieniu na obrzezach terenu inwestycji obecne byly pospolite porosty nadrzewne,
m.in.: ztotorost §cienny (Xanthoria parietina), obrost zmienny (Physcia dubia) czy misecznica
proszkowata (Lecanora conizaeoides). Sama inwestycja zaplanowana jest w oddaleniu od
terenéw rzek oraz dolin rzecznych.

Obszar przeznaczony pod inwestycj¢ znajduje si¢ poza granicami lasow legowych
i korytarzy ekologicznych. Przedsigewzigcie nie ingeruje w siedliska naturalne i potnaturalne
mogace stanowi¢ chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami
— ptasig i siedliskowg. Biorgc zatem pod uwage charakterystyke przedsigwziecia, w opinii tut.
organu, realizacja i funkcjonowanie planowanego zamierzenia nie bedzie znaczgco negatywnie
oddziatywa¢ na cele 1 przedmioty ochrony oraz integralno$¢ obszaréw Natura 2000, a tym
samym na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Inwestycja nie wptynie
réwniez negatywnie na siedliska tegowe (nie znajduja si¢ na terenie inwestycji) oraz nie
przyczyni si¢ do zmniejszenia roznorodnosci biologicznej terenu.

Warunki dotyczace wykonania kontroli terenu, zabezpieczenia wszelkich ,,putapek”
oraz sprawdzenia dna wykopow pod katem obecnosci w nich zwierzat, majg na celu
ograniczenie ryzyka nieumyslnego zabijania zwierzat podczas wykonywania prac
budowlanych. Na terenie przedmiotowego przedsigwzigcia podczas realizacji inwestycji
mozliwe jest stwierdzenie wystepowania gatunkow objetych ochrong. Zgodnie z przepisami
uoop oraz przepisami Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 . w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrong, obowiazuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé
decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych
ww. ustawg. Regionalny dyrektor ochrony srodowiska miedzy innymi moze zezwoli¢ na
obszarze swojego dziatania na odstgpstwa od zakazdw: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych
obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania gatunkow zwierzat
podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkéw ptakéw objetych
czgsciowy 1 $cistg ochrong.

Zezwolenie na czynnos$ci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat gatunkoéw
objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli
czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko
wystepujacych populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej
z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop.

Wedtug Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska planowane przedsigwzigcie nie
bedzie w sposdb znaczacy negatywnie oddziatywac na srodowisko.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie w obszarze dorzecza Wisly, region
Srodkowej Wisty, w zlewni JCWP RW2000162687259 Racigznica od Doplywu spod Niedroza
Starego do Rokitnicy. Ww. JCWP jest to naturalna cze$¢ wod, dla ktérej stan ogdlny zostat
okreslony jako zly, a osiggniecie celow Srodowiskowych uznano za zagrozone. Dla
przedmiotowe] JCWP zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy
Wodnej polegajace na odroczeniu terminu osiggnigcia celéw Srodowiskowych, ktore jest
zwigzane z tym, ze nie s osiagniete (lub sa zagrozone) cele srodowiskowe JCWP w zakresie
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wskaznikow: azot ogbélny, OWO; MIR. Jest to spowodowane warunkami naturalnymi
(wskazanymi w kolumnie pn. ,,Warunki naturalne uniemozliwiajace osiggnigcie celow
srodowiskowych w perspektywie do konca 2027 r. (lub roku 2039 - dla substancji
priorytetowych wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE)”), a w odniesieniu do substancji
priorytetowych wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE — brakiem mozliwosci technicznych
(w tym: niewystarczajacymi danymi na temat zrodet zanieczyszczenia) i nieproporcjonalnoscig
kosztow. Dla danej JCWP zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy
Wodnej polegajace na ztagodzeniu celéw srodowiskowych, ktore jest zwigzane z tym, ze nie sg
osiagnigte cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow: azot amonowy, fosfor ogdlny,
fosforany,BZTS, przewodno$¢ elektrolityczna wiasciwa w 20°C. Jest to spowodowane
czynnikami wskazanymi w zestawie kolumn pn. ,,Wskazanie dominujacego rodzaju presji
determinujacych stan wod”, ktore trwale uniemozliwiaja osiggnigcie celow srodowiskowych.
Presje trwale uniemozliwiajgce osiggnigcie celow $rodowiskowych zaspokajajg wazne
potrzeby spoteczno-gospodarcze (okreslone w kolumnie pn. ,,Potrzeba spoltecznoekonomiczna
zaspokajana przez zrddto presji antropogenicznej determinujacej na stan woéd w stopniu
zagrazajagcym osiggnieciu celow srodowiskowych”) i na obecnym etapie stwierdza si¢ brak
alternatywnych opcji zaspokojenia tych potrzeb (zob. kolumna pn. ,,Uzasadnienie braku
alternatywnych opcji”). Warunkiem odstgpstw jest pelne i terminowe wdrozenie programu
dziatan, (ktorego zakres i skuteczno$¢ okreslono w zestawach dziatan).

Przedmiotowe przedsiewzigcie znajduje si¢ w obszarze jednolitej czesci wod
podziemnych (dalej JCWPd) oznaczonej kodem PLGW200049. Dla ww. JCWPd stan
chemiczny oraz ilo$ciowy okreslono jako dobry, a osiagnigcie celéw srodowiskowych uznano
Za niezagrozone.

W opinii organu uzgadniajacego rozwigzania techniczne dla planowanej inwestycji
pozwola zabezpieczy¢ $rodowisko wodne przed emisja zanieczyszczen do wod
powierzchniowych i podziemnych, prawidtowa eksploatacja przedsiewziecia oraz odpowiednie
postgpowanie z powstajacymi $ciekami i odpadami ograniczg wptyw na srodowisko wodne,
a zatem nie bedg powodowac znaczacych oddziatywan.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Zarzadu Zlewnie
w Ciechanowie na podstawie informacji zawartych w raporcie oo$ stwierdzit brak negatywnego
oddziatywania na $rodowisko gruntowo-wodne. Przedmiotowe przedsigwzigcie zaréwno
w fazie realizacji, jak i w fazie eksploatacji, przy zachowaniu odpowiednich $rodkow i technik
wskazanych w raporcie 00$, nie bedzie znaczgco oddziatywac na srodowisko gruntowo-wodne.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Plofisku po przeprowadzonej w raporcie
00§ analizie wptywu na srodowisko planowanego przedsigwzigcia stwierdzil, iz nie bedzie mie¢
ono wplywu na oddziatywanie pomiedzy poszczegdlnymi elementami srodowiska. W zwigzku
z powyzszym, po dokonaniu wnikliwej analizy informacji zawartych w raporcie 0os biorgc pod
uwage aktualne zagospodarowanie terenu z uwzglednieniem obcigzenia istniejacej
infrastruktury technicznej Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Plonsku uznat, Ze
planowane przedsigwzigcie inwestycyjne nie spowoduje znaczacego oddzialywania na
srodowisko.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwzigcia, a takze jego lokalizacje, nie
stwierdzono mozliwosci wystgpienia transgranicznego oddziatywania.

Na terenie przedsigwzigcia ani w jego otoczeniu nie wystepujg zabytki chronione na
podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Planowane przedsiewzigcie
nie bedzie wptywato na obszary wodno-btotne lub innych obszarach ptytkim zaleganiu wod
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podziemnych, w tym siedliska tggowe oraz ujscia rzek, ktore sg poza zasiggiem oddziatywania
przedsigwzigcia. Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy, obszarami morskimi i
gorskimi.

Oddziatywanie inwestycji nie bedzie wptywato na obszary gorskie lub lesne, ktore sa
zdecydowanie poza zasi¢giem oddziatywania przedsiewziecia. Teren inwestycji potozony jest
na terenie Nadwkrzanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Przedsiewzigcie znajduje si¢ poza strefami ochronnymi uje¢ wod oraz poza obszarami
chronionymi zbiornikéw wod srdédladowych.

Planowana inwestycja nie obejmuje dziatan na obszarze szczegdlnego zagrozenia
powodzia, wynikajacym z map zagrozenia powodziowego udost¢pnionych do publicznej
wiadomosci na Biuletynie Informacji Publicznej Ministerstwa Infrastruktury w dniu 7 wrzes$nia
2022 .

Woéjt Gminy Racigz prowadzac postgpowanie, w $wietle zgromadzonego materiatu
dowodowego nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na
srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.
1 ustawy 008, biorac pod uwage w szczegdlnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapiec wydawania decyzji dane na temat planowanego przedsiewzigcia
i elementéw przyrodniczych s$rodowiska objetych zakresem przewidywanego
oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko pozwalaja
wystarczajaco oceni¢ jego oddzialywanie na $rodowisko i ustali¢ warunki jego
realizacji

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewzigcia oraz jego powigzania z innymi
przedsiewzigciami w chwili obecnej nie istnieje mozliwo$¢ ponadnormatywnego
kumulowania si¢ oddziatywan tego przedsigwziecia z innymi przedsigwzigciami
zlokalizowanymi poza terenem inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwo$ci negatywnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia
na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkoéw
roslin 1 zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy przyjac, ze planowane przedsigwzigcie nie bedzie w sposob
znaczacy negatywnie oddziatywac¢ na §rodowisko.

Organ rozstrzygajacy przeprowadzit przedmiotowe postgpowanie  zgodnie
z obowigzujacymi przepisami prawa regulujagcymi jego uprawnienia, jak 1 oparciu o przepisy
Kodeksu postepowania administracyjnego.

W niniejszej decyzji uwzgledniono wymagania dotyczace zawartosci decyzji okreslone
w art. 107 Kpa oraz okreslone w art. 82 1 art. 85 ust. 1 12 ustawy 0os$. W toku przeprowadzonego
postepowania administracyjnego zapewniono stronom czynny udzial na kazdym etapie
postepowania. Strony byly informowane o przystugujacych im prawach i mialy mozliwos¢
Zapoznania si¢ z catoksztaltem zebranego materiatu dowodowego.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Integralng cze¢scig decyzji jest Charakterystyka przedsiewzigcia stanowigca Zatgcznik
Nr 1 do przedmiotowej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Pouczenie
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Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostgpnianiu informacji
o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pdézn. zm.) decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust.1 ustawy o0o$. Wniosek ten powinien by¢ ztozony nie pdzniej niz przed
uptywem szesciu lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢
ostateczna.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie rodzi prawa do nieruchomosci ani
nie ogranicza jego dotychczasowego wykorzystania, okresla natomiast warunki, ktorych
dotrzymanie warunkuje mozliwos¢ realizacji inwestycji.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Ciechanowie za posrednictwem Wojta Gminy Raciaz,
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.
W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwolania od decyzji I instancji, strona nie
moze ztozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.

Zataczniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsigwzi¢cia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy 00s.

Z-ca Wojta Gminy Racig;,
Radostaw Paczkowski

Elektronicznie

Radostaw  podpisany przez

Radostaw Paczkowski

Paczkowski pata:2026.0331
11:26:06 +02'00'

Otrzymuja:
1. Aleksandra Brudzynska

ul. Ptocka 49 lok. 2, 09-100 Ptonsk
AE:PL-17181-42646-JAHIH-26;
2. Strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa;
3. aa.

Do wiadomosci:

1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie
Wydziat Spraw Terenowych w Ciechanowie
Plac Tadeusza Kos$ciuszki 5, 06-400 Ciechanow
AE:PL-10609-91337-SAIBG-23;

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Plonsku
ul. Sienkiewicza 7a, 09-100 Ptonsk
AE:PL-84848-46776-FDBSE-21,

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Dyrektor Zarzadu Zlewni w Ciechanowie
ul. PowstancoOw Warszawskich 11, 06-400 Ciechanoéw
AE:PL-39568-62253-RCATU-17.
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